Az iparmiivészettorténet-iras kezdetei és az izlésnevelés

A muzeumok torténetén beliil 6nallod és sajatos fejezetet képviselnek az iparmiivészeti
muzeumok. Ellentétben az évszazadokon at gyarapodd, majd kiilonféle koriilmények kozott
nyilvanossa valé privat migytjteményekkel, az iparmiivészeti muzeumokat a 19. szazad
kozepétdl, pontosabban a South Kensington Museum alapitasatol, 1852-t6l kezdédden egy
didaktikus koncepcid, izlésneveld szdndék hozta 1étre. Ennek célja kétiranyu volt: iskolazni
nem csupan a kiallitas-latogatd kozonséget, azaz a targyak hasznaléit, hanem — ha lehet, még
nagyobb hangsullyal — a targyak készitdit, azaz a legkiilonbozobb teriileteken miikodo
mesterembereket. Az iparmivészeti mizeumokban kiallitott mutargyak tehat mindenekelott
oktatasi szemléltetd eszk6zok voltak, és csupan mésodsorban lehettek a kozonség szemét
gyonyorkodtetd esztétikai objektumok. Az iparmiivészeti gylijteményekhez kapcsolddva
indult meg az iparmiivészképzés is, sok esetben intézményi szinten is Osszekapcsolva a
muzeumot €s az iskolat, mint példaul Berlinben, Ziirichben, Bécsben vagy Budapesten.

Hasonlé didaktikus szandék jellemzi az iparmiivészettel foglalkozd elsd Osszefoglald
publikaciokat. Altalanossagban elmondhato, hogy képzémiivészetek torténete — akarcsak az
irodalomé vagy a zenéé¢ — kiemelkedd alkotok legkvalitasosabb alkotdsai nyoman irddott, mig
az iparmiivészet-torténet attekintésekor szdmos, a miifaj jellegébdl kovetkezd probléma
mertlt fel. A targyak tobbsége ugyanis eredendéen nem mualkotasnak késziilt, s ezért nem
feltétleniil a miivészi értéke, sokkal inkabb a funkcidja miatt 6rz6dott meg évszazadokon at, s
ugyanezért az alkotok nevei is csak az esetek igen kis szdzalékaban ismerheték. A fennmaradt
emlékanyag a mindennapi élet keretét adja, mennyisége — a képzOmiivészeti alkotasokkal
Osszevetve — attekinthetetleniil nagy. A teriilet értékelésének legkiilondsebb paradoxonja,
hogy az egyes darabok miivészi értékének megallapitdsdhoz sziikséges eldtanulmanyok nem
foglaltatnak benne a targyakat 1étrehozd mesteremberek képzésében — ezt ismerték fel az
iparmiivészeti muzeumok létrehoz6i és a témara specializalt iskoldk alapitéi annak idején.
Ahhoz, hogy az érdeklddo — illetve egy targyakat alkotd6 mesterember — meglassa a
milalkotasokat a hétkdznapi haszndlati targyak, disztargyak, szakralis targyak tomegében, az
anyagismeret bdvitése mellett a legbiztosabban az izlés elemi kritériumait definidld és
Osszefoglal6 irasok és eldadasok vihették 6t kozelebb. Mar az iparmiivészet ,,felfedezéséhez”
vezetd folyamatot is elméleti, sok esetben didaktikus izlésneveld irdsok dokumentaljak, s
ugyanez a folyamat eredményezte a tovabbiakban az ornamentika-gyiijtemények, illetve az
azokra épiil§ stilustorténeti munkék kiadasat.*

Az izlés kritériumainak definidlasa és Osszefoglaldsa mar nem szerepelt azokban a 20.
szézadi kézikonyvekben, amelyek hagyomanyosan meghonosodott kétféle rendezd elv egyike
alapjan mutattdk be az iparmiivészetek torténetét: vagy a kronologia, vagy pedig a
mivességek (és céhek) szerint. Ezek a konyvek az iskoldzott izlésli, miiértd kézonséghez
szoltak, szerz6ik igyekeztek mesternevek ¢és miivészkorok koré rendezni az ismert
emlékanyag legkvalitdsosabb darabjait. Az izlésnevelés a szélesebb korli kozonséget célzo
ismeretterjesztd irasok elsddleges célja volt, ezt a koncepciot féleg a 19-20. szazad forduldja
koriili évtizedekben sziiletett kiadvanyok példazzak. Ezek a konyvek tobbnyire negativ
iranybol kozelitették meg a problémat, és a legszélsdségesebb ellenpéldak felsorakoztatasaval
kivantdk az olvasokat jo izlésre oktatni és a giccsektdl tavol tartani, mig a targyak torténeti
bemutatdsa sok esetben tulsdgosan altalanosra, sot, akar feliiletesre is sikeriilt, ha a szerzék a
kozérthetdség érdekében engedtek a szinvonalbol.

Az izlésnevelés elsé szamu magyar intézménye az Orszagos Magyar Kiralyi
Iparmiivészeti Mizeum €s Iskola volt, amely a kiallitott gylijtemény, valamint a szakirodalmi

! Erre a témara is részletesen kitér egy, a kozelmultban megjelent fontos dsszefoglalo tanulmany: Sinko,

Katalin: Die Entsehung des Begriffs der Volkskunst in den Kunstgewerbemuseen des Zeitalters des Positivismus.
Ornament als Nationalsprache. In: Acta Historiae Artium, XLV 2005, 205-259.



miiveket és jelentés mintalapgyiijteményt tartalmazé konyvtar miikddtetése, illetve az oktatasi
tevékenység mellett a 20. szazad elsé évtizedében ismeretterjeszté eléadasokat is rendezett,
amelyek szovege fiizetek formajaban is megjelent. Kifejezetten az izlésnevelés korébe tartozod
témat javasolt Radisics Jené igazgatd Keszler Jozsefnek (1846-1927). Az Iparmiivészeti
képtelenségek cimi el0adas az anyag és a forma kapcsolatdit — azaz egy késébb hasznalt
fordulattal élve: az anyagszeriség kritériumait — valamint az el6zdek €s a rendeltetés — azaz a
targy funkcionalitdsa — dsszefiiggéseit vizsgalja.” Keszler eléadasa sok helyiitt megelSlegezi a
késObbi évtizedek giccsrdl alkotott toposzait, tobbek kozott azzal is, hogy a 19. szézadra,
pontosabban 1820 utanra korlatozza a ,,félszeg” targyak eléfordulasat.® Az anyagszertiség és a
célszertiség kovetelményeinek ellentmondd targyak soraban emlit tobbek kozott parafabol
faragott tajképet, hajhimzést, haz alaka szivartartot, Bismarck-fejes likorospalackot, valamint
szarvakbol vagy lofegyverekbdl Osszeépitett butorokat. A giccsek ellen irott pamfletek
felsorolasaihoz hasonlé példatir egy figyelemre méltd intézménytorténeti adalék miatt
érdekes igazan a mai olvasok szamara. Az Iparmiivészeti Mizeum egészen kiilonds — tovabbi
kutatds soran pontositand6é — kulisszatitkaira deriil fény egy-egy félmondat erejéig: ,,van a
muzeumban egy Munkacsy-kép, koépia cukros tésztabol készitve [...] tessék megnézni”,
ezenkiviil ,,van itt a mizeumban pl. egy kalap tskmagbol”.*

Egy masik magyar szerzd kiilonosen sokat foglalkozott a szélesebb kozonség
esztétikai nevelésével, és az izlés kulcsfogalomként van jelen irdsaiban: Nadai Pal (1881-
1945) még a stilustorténeti osszefoglalasnak is az [zlésfejlédés és stiluskorszakok cimet adta.”
Igaz, 6 az olvasok megnyerése érdekében nem csupan érthetden, hanem kifejezetten
szorakoztatd stilusban fogalmazott, konnyli nyari olvasmanyként talalva az iparmiivészetek
torténetét és szamos egyéb témat a targykultira korébsl.®

Sajnalatos modon a magyar iparmiivészeti irodalom — tudomasom szerint — sehol sem
hivatkozik egy olyan izlésneveld alapmiire, amely nem csupan szellemes esszé vagy
miivészetpedagdgiai dokumentum, hanem tudomanytorténeti jelentéséggel birdé munka,
amelynek harom példanyat is 6rizte az Orszagos Magyar Kiralyi Iparmivészeti Mizeum és
Iskola konyvtara: Gustav Edmund Pazaurek (1865-1935) Guter und schlechter Geschmack im
Kunstgewerbe cimen kiadott konyvére.” A szerzé a stuttgarti Landesgewerbemuseum egykori
igazgatoja, akinek a nevét leginkabb az iiveg torténetével kapcsolatos publikacidéi nyoman
ismerik napjainkban,® s aki ebben a miivében az izlés kérdését egy hihetetleniil gazdag
targyismeret birtokdban és példataran keresztill vizsgdlja meg, figyelembe véve az

2 Keszler Jozsef: Iparmiivészeti képtelenségek. Az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Muzeum

ismeretterjeszt6 eldadasai. Két eléadas. Tartatott: 1907. januar 12-én. Franklin, Budapest, 1907. 23-38.

Keszler 1907, 28.

Keszler 1907, 26. Az informacié azért mélto kiilonos figyelemre, mert az Iparmiivészeti Mizeum
gyljteményeit ismertetd 1907-es Kalauzban nincsen utalds olyan kiallitotérre, vagy legalabb vitrinre, ahol ilyen
targyak szerepeltek volna. Tovabbi kutatasra var annak a kérdésnek a megvalaszolasa, milyen tovabbi ,,félszeg”
targyak keriilhettek be a mizeum falai kozé (ha feltehetden rovid idore is, a leltarozas igénye nélkiil), és mi lett a
sorsuk.

> Nadai Pal: [zlésfejlddés és stiluskorszakok. Dante, Budapest, [1922].

6 Nadai munkassagar6l lasd még: Vadas Jozsef: Nddai Padl, az iparmiivészeti neveld. Ars Hungarica, 7,
1979/2. 209-236. Itt érdemes megemliteni, hogy — talan Nadai példajan is — maga Vadas Jozsef is csatlakozott az
izlésnevelés hazai irodalmahoz (példaul: Nem mindennapi tdrgyaink, Budapest, 1985). A jelen iras vizsgalati
korén kiviil esik, de napjaink targykultarajarol és izlésérél szol — igaz, annak csak egy keskeny szeletére, egy
adott kor kényszerliségbdl 0sszebarkacsolt targyaira hivja fel a figyelmet — Fabry Sandor Dizdjn center-sorozata
a Hocip6 cimt szatirikus folydiratban. Egy kdtetnyi irds azonos cimmel meg is jelent 2005-ben a leanyfalui
Bohumil kiado jovoltabol.

! A konyvtar felosztasakor az Iparmiivészeti Muzeumban maradt egy példany (leltari azonositod szama
5112, raktari jelzete 1491), és kettd keriilt a Fdiskola, mai nevén MOME konyvtaraba (jelenlegi szamaik: 2914,
C. 383 illetve 6804, C. 383/1).

8 A legfontosabb irodalom: Pazaurek, Gustav E.: Gldser der Empire- und Biedermeierzeit. Leipzig,
1923. — u6: Kunstgldser der Gegenwart. Leipzig, 1925.
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iparmiivészet egészen marginalis mufajait is. Pazaurek a grand art-nak kijaré tudomanyos
alapossaggal vizsgalta a ,kismivészetek” legeslegkisebb mifajait: bronzveretekrol,
koszontokartyakrol, liveggyongyokrol, tapétarol, gyongyhazrél, és mas témakrol irott
monografidi szaz évvel késobb is meghatdroz6 fontossaguak az igen kevéssé publikalt
terilletek kutatoi szaméra.’

Pazaurek ugy kivanta javitani a kozizlést, hogy a 19. szdzad kozepén létrehozott
stuttgarti  gylijtemény — melynek nevében is megjelenik a didaktikus szandék:
Vorbildersammlung — ellenpontozasaul 1906-t6l ecllenpéldakat kezdett gyiijteni, féleg az
egykort ipari termékek korébdl. Otletének fontos elézménye volt a londoni Marlborough-
House-ban 1év6 Museum for Practical Art and Science 1852-ben ,elrettent targyakbol”
létrehozott 84 darabos gylijteménye, az Exhibition of False Principles in Decoration.’® A
Pazaurek-féle Sammlung der Geschmacksverirrungen kiallitasa 1909. februar 11-én nyilt meg
a kozonség eldtt. A kiallitas a Vorbildersammung kiallitasaval azonos térben, azonos
logikédval, annak targyaira felelve épilt fel. ' A kiallitast nagy érdeklodéssel fogadta a
kozonség és a sajtdo egyarant, és ennek anyaga és tanulsagai alapjan irddott az 1912-ben
kiadott Guter und schlechter Geschmack im Kunstgewerbe. A kétpolust kiallitas és az annak
nyoman sziiletett konyv iréjanak a giccsrdl sokkal pontosabb és differencialtabb a véleménye,
mint a témaval foglalkoz6 szdmos késdbbi, meglehetdsen sokat idézett szerz6nek™ — igaz,
azok a giccset tobbnyire altalanossagban vagy elméleti aspektusbol vizsgaljak.’* Pazaurek
minden vérakozast feliillmuléan gazdag és sokszinli képet nyujt az izlésbeli sz€élséségek vagy
a tervezési hibak kiilonféle valtozatairdl. A szerzdé a konkrét targyakbol kiindulva, induktive
dolgozza ki az értékelés szempontjait, és ennek alapjan osztalyozza a vizsgalt emlékanyagot;
a példakat a 19. szdzadot megel6z6 korokbdl is meriti — ez teszi munkajat egyediilallova az
izlésficamokat tollhegyre tiiz6 konyvek kozott. Az izlés szubjektiv és pszicholdgiai
kritériumait vizsgalo bevezetd utan a targyakat harom csoportba sorolja, az anyaghasznalat, a
funkcio és a dekoréacio hibai alapjan, a csoportokon beliil pedig a targyak jellegzetességei
alapjan felépitett rendszer szemléltetésére kozol igen frappans példadkat. Az anyagok
problémai kozott szerepelnek a kivitelezés kozben keletkezett hibak vagy a téves
anyagkombinaciok, a targykészitésre hasznalt ,,csodalatos” eredetli anyagok a lepkeszarnytol
az emberi hajig, valamint a tobbféle szempont szerint alcsoportokra osztott szurrogatumok. A
funkcié problémadinak sordban megtaladljuk a téves konstrukcidt, a rossz aranyokat, az
igénytelen barkacsolassal l1étrehozott targyakat, a bonyolult technika helyett hasznalt egyszerti
megoldasokat. A diszités problémai kozé tartozik a Dekor-Brutalitdt, a rosszul elhelyezett
diszités és az anakronisztikusnak hat6 motivumhasznalat, de a tulzstfolt feliilet épplgy, mint

o Néhany példa: Pazaurek, Gustav E.: Biedermeier-Wiinsche. Stuttgart, é.n. — U6: Kunstschmiede- und

Schlosserarbeiten. Leipzig, 1895. — U6: Glasperlen und Perlen-Arbeiten in alter und neuer Zeit. Darmstadt,
1911. — U6: Die Tapete. Beitrdge zu ihrer Geschichte und dsthetischen Wertung. Stuttgart, 1922. — U6:
Moébelbeschldge aus Bronze. Stuttgart, 1923. — U6: Perlmutter. Berlin, 1937. (Poszthumusz kiadas)

10 Pazaurek 1912, 14. — Gombrich a kiallitas modszerének eldzményei kozott sorolja fel William Hogarth
1753-as Analyis of Beauty-jat, valamint Pugin miivét, The True Principles of Pointed or Christian Architecture.
London, 1841, lasd: Gombrich, Ernst H.: The Sense of Order. A Study in the Psychology of Decorative Art.
Oxford, 19842. (Els6 kiadasa: 1979.), 36-37.
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az eltalzott puritanizmus. A szerzé még a szinhasznalat hibait is kiilonféle tipusokra osztja. A
sz0 szoros ¢értelmében vett giccs egy igen rovid fejezet a konyvben, de azon beliil elkiiloniil a
Hurra-Kitsch, a Devotionalien-Kitsch, a Fremdenandenken-Kitsch, a Geschenk-Kitsch, a
Vereinskitsch vagy az Aktualitdtskitsch — mindez a konyv egészén végigvonuld egyéni, sodro,
¢€s nagyon ¢élvezetes stilusban.

Pazaurek szamos tovabbgondolasra érdemes szempontot vet fel, példaul felhivja a
figyelmet arra, hogy a vilagkiallitaisok Osztonozték a szuperlativuszokkal — példaul
rekordméretekkel — jellemezhet6 targyak létrehozasat (lasd az Ausstellungs-Pimpeleien cimi
alfejezetet). Szigorti szemmel még Gottfried Semper tervezéi munkdjaban is megtaldlja az
anyagszeriiség kovetelményeinek ellentmondod részletet: az 1851-es londoni vilagkiallitasra
késziilt diszvazajanak porcelan gemma-imitacioit.™

A vizualitas vilagaban valod tajékozodast segitd izlésnevelésre napjainkban nagyobb
sziikség lenne, mint valaha is volt; a torténeti anyag példaira ¢épiild elemzési
szempontrendszer szamos olyan problémat definial, amely a konyv megjelenése ota eltelt
évszazad soran talan nem is kapott kiilon figyelmet, holott az éles szemii és rendkiviili
targyismerettel rendelkezd szerzd altal elkiilonitett kategéridk ©nalldo hasznalata indokolt
lenne. A Guter und schlechter Geschmack fontos referencia lehet a targyak kutatoi szamara,
emellett pedig a targykultura oktatdsanak jol hasznalhaté tankonyve; egyrészt a korszakok
folotti metodikai rendszere miatt, masrészt pedig azért, mert egy-egy stiluskorszak
megismertetéséhez a fomiivek mellett igen szemléletesen jarulhatnak hozza a kor alkotdinak
tipushibdi. A jelen tanulmany irasanak egyik célja, hogy felhivja a figyelmet Pazaurek
méltatlanul feledésbe meriilt kbtetére; a magyar iparmiivészet-torténetben visszhang nélkiil
maradt miire mindezidaig a német nyelvii szakirodalom sem forditott kiilonosebb figyelmet.
Biztat6 fejlemény a tovabbiakra nézve, hogy a Wikipédia online szolgaltatott forrasszovegei
kozott megtalalhatjuk a stuttgarti  kiallitds vezetdjének 1919-es harmadik kiadasat
Geschmacksverirrungen im Kunstgewerbe cimen, igy legalabb egy rovid dsszefoglalas erejéig
barki megismerheti Pazaurek elemzési szempontjait.

Megjelent az Ars Decorativa 25. szaméban.

14 Pazaurek 1912, 87-89, VIIL. tabla.
1 http://de.wikisource.org/wiki/Geschmacksverirrungen_im_Kunstgewerbe
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